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GEREG! DUSUNULDU : Davaci vekili Mahkememize verdigi

dilekgesinde ozetle; miivekkilinin velisi bulundugu oglu

ortodontik bozukl
gosteren Dis Hekimi

tedavisi igin hasta sevki almak suretiyle Adana ilinde faaliyet
‘e bagvurduunu, dis hekiminin aldifn egitimi v
a edindifi efitimler ¢ergevesinde gerekli tedaviyi uygulayarak

‘m_dis]

hastanin diglerindekj bozukluklarin giderilmesini sagladigimns, tedavi bitiminde dis hekiminin

iliskin madde konulmas: ve bu maddeye anifta bulunularak tdeme yapilmamasinin

aykiri oldugunu belirterek, miivekkilinin oglu

icin asgari fcret tarifesine gére fatura diizenledigini,

'a hasta sevki alinmak suretiyle
dis hekimince yapilan ortodontik tedaviye iligkin a-173464 seri numarali 04/08/2014 tarihl;
fatura bedeli olan 5.118,23 TL'nin davaciya Sdenmesine karar verilmesini talep etmigtir.
Daval vekili Mahkememize verdigi cevap
01/09/2014 tarih 2@433144 sayili ddeme emri belgesi
Uygulama Tebliginin diger hitkiimler baglikh 2.4.1.B-3

layihasinda dzetle; davaciya
ile 21532 TL odendigini, Saglik
maddesinin 2. Fikrasinda, SUT eki

Ek-2/C listesinde (*) igaretli olan tedaviler ile aym listenin 7.1 taniya dayal ortodontik tedavi

islemleri hﬂ.ﬁllklibﬁm.ﬂdﬂ" i
konularinda uzman veya doktorali dig hekimleri

_yer alan tedavilefe ait giderlerin karsilanabilmesi igin, tedavinin
tarafindan yapildifinin belgelendirilmesi
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gerektifi  hilkmil diizenlendigini, bu &zellikte olmayan tedavilerin Sdemesininh
yapumadigini, mivekkili Kurumca tesis edilen islemde hukuka aykirilik bulunmadigim
belirterek, haksiz yasal dayanaktan yoksun davamin reddine karar verilmesini talep

etmistir.
HE Davaciin SGK'da ve mevcut sahsi sicil dosyasimn onayh bir &megi
getirtilerek dosyaya gnuulmurf.tu.t.
GK'dan davacim oflu n ortodonti tedavisine iliskin
tiim belge suretleri celp edilmistir.

SGK'm 03/04/2015 tarihli cevabi yazis1 ile ortodonti tedavisine iliskin
tedavi fiyat listesi gonderilmis, 05/10/2015 tarih 4969313 sayill cevabi vazi ile davacmm
oglu igin yapilan ortodonti tedavisi sonrasi kesilmig fatura bedeli olan
5.118,23 TL'nin tedavi ortodonti uzmam tarafindan yapilmis olsa idi 2.399,76 TL'sinin
Gdenecei bildirilmistir.

Dis Hekimleri Birligi'nin 24/08/2015 tarihli cevabi yazisnda; Dis
mezun olan dis hekimlerinin 1219 Sayih Kanun'un 29. Maddesine
tibbi iglem yapmaya yetkili oldugu belirtilmistir,
dosya kapsamuna gore; sigortali davacmin ogluna dis hekimi
visi uygulandidi, daval kurum tarafindan tedavinin ortodonti uzmam
tarafindan yapilm nedeuiﬂetedaﬁbedﬂlhjnﬁdﬂﬂmedigi,TﬁrkDiﬁHukinﬂ"
Birlifi'nin cevabi yazisi ile Dig Hekimligi Fakiiltesinden mezun olan her dis hekiminin 121
Sayih Kanun'un 29. Maddesine gre ortodonti alanmda tibbi islem yapmaya yetkili oldu
anlagildifindan SUT'a gére &denmesi gereken 2.399,76 TL ortodonti tedavi bedelini
davaciya Sdenmesine karar verilerek asagida belirtildigi sekilde hiikiim kurmak gerekmistir,

HUKOM : Yukarnida agiklanan nedenlerle:

{-Davanin kismen kabuli le |

399,76 TL.nin davali kurumdan tahsili ile davaciya verilmesine,

% azlaya iliskin talebin reddine,

dt]]}avah Kurum hargtan muaf oldugundan yeniden harg alinmasina yer
olmadigina, davaci pesin alman 112,65 TL harcin karar kesinlestifinde talep halinde
davaciya iadesine,

-Davaci tarafindan yapilan 73,10 TL. yargilama giderinden kabul
durumuna gére belirlenen 33,63 TL'sinin davalidan alnarak davaciya verilmesine, geri
kalan masraflarin davac: iizerinde brrakilmasma.

4-Davaci kendisini Avukat ile temsil ettirdiginden dosyanin karuz
¢iktif: tarihte yiiriirliikte bulunan Avukatlik ficret tarifesi geregince kabul durumuna g&
belirlenen 1.500,00.TL. iicreti vekaletin, davalidan alinarak davaciya verilmesine,

3-Davah kendisini Avukat ile temsil ettirdiginden dosyamin karara
¢iktify tarihte yiiriirliikte bulunan Avukathik ficret tarifesi gerefince red durumuna gére
belirlenen 1.500,00 TL. ticreti vekaletin, davacidan alinarak davaliya verilmesine.

.6-Kullamlmayan bakiye gider avansimm karar kesinlegtifinde iadesine.

Dair, tefhimden itibaren 8 giin icinde Mahkememize ibraz edilecek bir
temyiz dilekgesi ile Yargitay yolu agik olmak tizere taraf vekillerinin yiizlerine kars: verilen
karar agikga okunup anlatildi. 16/12/2015
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